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Haller konstitutionen fér Donald Trump?
USA:s grundlagstider visste att demokrati
rymmer risken att folket 6nskar en ”stark man”
och utformade forfattningen direfter. Hans
Bergstrom, aktuell med boken ”Trumps Amerika:
vadan och varthin?”, skriver om konflikten mellan
Donald Trumps maktfullkomlighet och de
institutioner som ir tinkta att fungera som

motvikt.

HANS BERGSTROM 28 FEBRUARI 2025

eorge Washington sig Donald Trump komma. I ett brev till

general Lafayette i juni 1787, {6r nu 238 ir sedan, varnade

Washington {6r “some aspiring demagogue who will not consult the
interest of his country so much as his own ambitious view”. Denna risk upptog
Washington som den centrala f6r USA:s framtid som ordnad demokrati. I
sin ”Farewell Address” 1796 forutsig den forste presidenten att febriga
partier “are likely in the course of time and things to become potent engines by which
cunning, ambitious, and unprincipled men will be enabled to subvert the power of
the people, and to usurp for themselves the reins of government, destroying afterwards

the very engines which have lifted them to unjust dominion.”

Washington fortsatte: ”The disorders and miseries which results gradually incline
the minds of men to seek security and repose in the absolute power of an individual,
and sooner or later the chief of some prevailing faction, more able or more fortunate
than his competitors, turns his disposition to the purposes of his own elevation on the

ruins of public liberry.”

Just sa blev Trump president. Genom att utnyttja missnoje, lyckades han
bli kandidat for ett av de stora partierna och dirifran ledare for hela
nationen. Han ér inte den forste som forvixlat sin egen makt med
nationens lycka - eller som Trump nyligen formulerat det ”He who saves
his country does not violate any law”. Putin kunde ha anvint samma logik.
YEftersom makt for mig riddar nationen kan jag inte hindras av lagar.”
Andrew Jackson, Amerikas nionde president och Trumps like som populist,
hade liknande syn pé sin maktposition. I viss man gillde det dven FDR,
Franklin D. Roosevelt, dennes kusin Theodore Roosevelt och forstis
Richard M. Nixon. De sag konstitutionens begrinsningar som ett

irriterande hinder for vad de behovde fa utrittat.
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Den amerikanska konstitutionen byggdes inte pa ndgot naivt
antagande om att personer som forts till makten skulle biras av
mognad och dterhallsambhet.

Den amerikanska konstitutionen byggdes inte pd nigot naivt antagande
om att personer som forts till makten skulle biras av mognaden och
dterhallsamheten hos en George Washington. Grundlagsfiderna hade noga
studerat sdrskilt Romarrikets fall. De visste hur kaos och misskétsel under
demokrati kan leda over till rop pa ”en stark man” som Julius Caesar,
vilkens personliga ambition steg for steg gled over till en diktatur som
indade i anarki och rikets nedging. Dirav en konstitution {6r den
nyskapade nationen Amerikas Forenta Stater med “checks and balances”, dir
Pambition must be made to counteract ambition”, som James Madison

formulerade grundtanken.

Detta ir samma tankeging som Karl Popper utvecklade under
Hitlervildets tid med storverket Der dppna samhillet och dess fiender. Popper
kritiserade teorin om ohimmad suverdnitet. Om man antar att politisk
makt i grunden ir suverin, blir den viktiga frigan ”Vem skall bli
hirskare?”, noterar Popper. Mot detta stiller han en institutionell teori om
”kontroll av ledarna genom att balansera deras krafter mot andra krafter”.
“Tag tror”, skrev Popper, “att det dr fornuftigt att inom politiken ha som princip
att bereda sig pa det virsta, si gott vi kan, fastin vi samtidigt naturligtvis bir striva
efter det bdsta. Pd mig verkar det vara vansinne att grunda alla vira politiska
strdvanden pa den svaga forhoppningen om att vi skall lyckas skaffa fram utmdrkza,

eller ens kompetenta styresméin.”

Den stirsta fragan hér ér dock inte Trumps karaktir utan
institutionernas styrka.

Betydande farhagor reses nu om att Trump soker etablera sig som dnnu en
av virldens auktoritira ledare, dirtill i demokratiernas kirnland, Amerika.
Den storsta frigan hir dr dock inte Trumps karaktir utan institutionernas

styrka.
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Vem Trump ér vet vi vid det hir laget. Han ér en patetiske sjilveentrerad
psykopat som i en era av utbrett missnoje lyckats erdvra ett av de tva stora
partierna i USA och direfter via ohimmad populism, notoriskt ljugande
samt dramatisk talang i en ny mediadlder kommit att dominera den
amerikanska politiska scenen under ett decennium. Oférméigan hos
kongressen och galenskaper fran vinstern har gett honom grogrund.
Trump forstir inte den amerikanska konstitutionen, och om han férstod
den skulle han inte tro pa den. Han ir en auktoritir och narcissistisk
person, med samma implicita valsprik som Ludvig XIV: ”L¥ézat, ¢’est moi”.
Han skulle inte vilja ha nigra restriktioner pa sin maktutévning. Han tror
inte pa normer och institutioner utan pi egenintresse och utpressning.
Han har inga himningar i metoder f6r att skrimma och komma at dem
han uppfattar som sina motstdndare. Han beundrar auktoritira ledare som
Rysslands Putin och Kinas Xi, och har inte mycket av moraliska
reservationer infor deras metoder. Om han inte levde i ett land med annan

historia och andra normer, USA, skulle han av allt att ddma vara som de.

S fragan blir: Hur langt kommer Trump tillatas gi i att leva ut sina
bojelser? Svaret pd den frigan maste sokas dels i institutionernas styrka,
dels i det amerikanska folkets formaga till kritisk reflektion. Finns det en
grins for beteende, bortom vilken en stor majoritet av befolkningen sitter

stopp via opinionsundersokningar och valhandling?
Nagra distinktioner behover goras.

En ir att ogenomtinkt regerande inte i sig ir odemokratiskt. Att ge Elon
Musk fritt spelrum att tillimpa drakoniska metoder frin privat niringsliv
pa federala myndigheter dr naivt. Det han dstadkommer ir kaos, inte bittre
myndighetsutévning och inte ligre budgetunderskott. Utfallet fir provas i
nista val, som infaller redan 2026. Att férsvarsministern pa formiddagen
siger saker som utrikesministern fir ta tillbaka pd eftermiddagen tyder pa
dalig rekrytering, dir lojalitet fitt ersitta kompetens. Men dven sadant sker
i en demokrati. Att beslutsmaskineriet inte ir viloljat vid starten hor ocksd
till det normala vid maktskiften. Inkompetens ir inte oférenlig med eller

okind i folkstyren.

1 USA inbjuder hela konstruktionen med “checks and balances” till
en dterkommande dragkamp om beslutsauktoritet.
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En annan iakttagelse dr att det inte dr nytt att en president pa utmanande
manér forsoker tinja pd den exekutiva maktens grinser i férhillande till
den lagstiftande och den juridiska. I Sverige har socialdemokratin alltid
misstrott domstolars makt i forhéllande till det politiska majoritetsvildets;
dirav motstind mot att ge domstolar lagprovningsmakt. I USA inbjuder
hela konstruktionen med “checks and balances” till en aterkommande
dragkamp om beslutsauktoritet. Nir Thomas Jefferson som president
fordubblade USA:s territorium genom att kopa New Orleans och vildiga
landmassor vister om Mississippi frin Napoleon (”The Louisiana
Purchase”), gick han utanfor sin makt enligt konstitutionen. Den tidigare
nimnde Andrew Jackson vidgade presidentens dominans i kraft av sin
starka personlighet och brydde sig inte sdrskilt om lagarna. Nagot liknande
kan sigas om Theodore Roosevelt vid 1900-talets borjan, dven om han
vigleddes av ett rimligare program. FDR forsokte i praktiken utradera the
Supreme Court, en av tre huvudpelare i konstitutionen, nir den sokte
bromsa hans "New Deal”. Och han visade fa himningar i att anvinda
staten for att komma it sina politiska motstandare, som Charles Lindberg.
Lyndon B. Johnson var kind for att nyttja vilka som helst skrimselmetoder
for att som president fa sin vilja igenom i kongressen. Richard Nixons
metoder kinner vi, som nir han krivde atc hans justitieminister skulle
avskeda den sérskilde utredaren i Watergate-affiren. Barack Obama
overtog uttryckligen lagstiftningsmakt frin kongressen, nir han beslot att
ge barn till illegala invandrare (”the Dreamers”) en vig till medborgarskap.
Detsamma gjorde Joe Biden som president, nir han fullkomligt struntade i
Representanthusets “power of the purse” och avskrev hundratals miljarder

dollar i studielén i syfta att vinna unga viljare.

Att kongressens troghet dr ett hinder for nodvindig handling ér en

aterkommande klagan frian presidenter.

Nir presidenter invaderat kongressens konstitutionella omride, har de ofta
gjort det med argumentet att nigot méste bli gjort. Harry Truman angrep
”the do nothing congress”. Att kongressens troghet ér ett hinder for
noédvindig handling dr en dterkommande klagan fran presidenter, trots att

trogheten dr medvetet inbyggd i konstitutionen.
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Haller konstitutionen fér Donald Trump?
En central friga som Donald Trump just nu testar ir vilken makt en
president ska ha éver exekutiven. Kongressen har inrittat ett antal
”independent agencies”. Men samtidigt fastslar konstitutionen att ”The
executive power shall be vested in a President of the United States”. Den siger
ocksa att presidenten “shall rake Care that the Laws shall be faithfully executed,
and shall Commission all the Officers of the United States.” 1 konstitutionell
doktrin kallas denna senare formulering for “The Take Care Clause”. Dessa
formuleringar ir grunden for vad som i amerikansk konstitutionell debatt
bendmns ”The Unitary Executive Theory”. Det kan inte finnas nagon del av
den federala exckutiva sfiren som star fri frin den hogste chefen for

exckutiven, den folkvalde presidenten.

Trump ir inte den forste bland presidenter som har lutat sig mot tesen att
presidenten har makt 6ver den federala byrikratin i dess helhet. Detsamma

gjorde bland andra Ronald Reagan och George W. Bush.

Trumps drastiska aktioner under sina forsta 100 dagar provocerar fram en
provning via domstolar av forhallandet mellan kongressen och presidenten,
men framférallt mellan presidenten och férvaltningen. Ar myndigheter
ansvariga infor presidenten, sisom folkvald ledare f6r Exekutiven? Vilken
ritt har presidenten att avskeda myndighetschefer och, via sin
justitieminister, dven ledande personer inom rittsapparaten? Kan
presidenten i sin exekutiva roll vigra utbetala pengar som kongressen har

anslagit och omférdela pengar till indamal han gillar battre?

Hans Bergstrom ar aktuell med boken Trumps Amerika: vadan och
varthdn? som ir utgiven pa Timbro forlag.
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Haller konstitutionen fér Donald Trump?
Den amerikanska konstitutionen inbjuder till tvister om legitim auktoritet
mellan statsorganen. Efter Richard Nixons maktmissbruk tog sig
kongressen befogenheter som i efterhand ter sig tveksamma, déribland att
ge instruktioner for myndigheter som tillhér den exekutiva sfiren. Trump
vill nu rulla tillbaka denna férskjutning av maktférdelningen. Det ir inte
orimligt utan rentav motiverat att Hogsta Domstolen klarar ut vad som
med dren har blivit en salig rora i ansvarsforhallandet mellan lagstiftande

forsamling och exckutiv.

Till detta hor ocksa att klargora inneborden av vaga begrepp. Kongressen
har gett presidenten ritt att i en “emergency” infora tullar mot andra linder,
dven om ritten att reglera handelsrelationer uttryckligen ligger hos
kongressen. Kan verkligen den lilla mingd av drogen Fentanyl som
kommer till USA 6ver grinsen frin Kanada definieras som en
Yemergency” som ger presidenten rite att helt pa egen hand inféra 25
procent generell tull pa import frin Kanada? Detta ir sannerligen en friga

att fa konstitutionellt provad.

Trumps order om att inte lingre automatiskt bevilja amerikanskt
medborgarskap for alla som fods pa amerikansk mark strider klart mot det
flortonde forfattningstilligget. Men det ér inte orimligt att tvinga fram en
tolkning i Hogsta Domstolen. Ska en svensk turist i New York som rakar
foda for tidigt pA Newark International Airport verkligen fa sin baby
automatiskt erkind som amerikansk medborgare? Vad med barnet till en

mor som olagligt smugglats 6ver grinsen strax fére nedkomst?

Hogsta domstolen kommer att fa ett antal intressanta

konstitutionella fragor att reda ut.

Hogsta domstolen kommer att £ ett antal intressanta konstitutionella
fragor att reda ut. Givet domstolens sammansittning, ir det troligt att den
kommer att stotta presidentens makt 6ver byrikratin, men samtidigt hivda
kongressens konstitutionella makt 6ver pengarna i férhillande till
presidenten och delstaternas rittigheter i forhillande till den federala
nivan. Den senare frigan kommer att stéllas pd sin spets nir presidenten
drar in federala anslag for delstater, och stider, som vigrar samarbeta for

att finna och deportera dem som vistas olagligt i landet.

Att Trump med sitt agerande driver fram frigor som dessa for provning i
Hogsta domstolen ir inte odemokratiskt. Det stora testet blir om han
sedan godtar domstolens utslag. Om inte, uppstir en allvarlig
konstitutionell kris. Hogsta domstolen har ingen armé (vilket Andrew
Jackson papekade nir domstolen f6rbjod deportation av indianstammar till
vister om Mississippi); dess makt bygger pa att andra institutioner

accepterar dess utslag som bindande.
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Haller konstitutionen fér Donald Trump?
Oroande ir att Trump tycks beredd att anvinda federala myndigheter for
att ge sig pA medier han inte gillar. Tv-kanaler, som CBS, ir beroende av
tillstind. Grundat pa sin kritik av en normal redigering fér ”6o minutes”
av en intervju med Kamala Harris har Donald Trump privat stimt CBS
samt litit the Federal Communications Commission inleda en

undersokning av journalistiken.

Trump skapar en aura av ridsla for att gd emot honom. Nir det ror
republikanska kongressledamoter och deras chanser till aterval kan man
vara kritisk, men att en president soker frimja partidisciplin med en
blandning av piska och morot ir dock inget nytt. Om det tar sig formen av
att stimulera, eller stillatigande acceptera, fanatiska anhingare att fysiske
hota ledaméter och deras familjer maste bedémningen bli en annan.
Trump ligger nira den grinsen. Redan att oron finns i detta avseende har

sin verkan.

Trump har en totalitir tendens; ingen ska kunna ga emot honom i

ndgon sfir utan att motas av repressalier.

Trump har en totalitir tendens; ingen ska kunna gi emot honom i nigon
sfir utan att motas av mingdubbla repressalier. Detta ir inte en hilsosam
attityd for en demokrati. George W. Bush ér ett exempel pa en president
som fokuserade pa beslutsfattande och inte lit sig bli si upptagen av vad
som sades i medierna. Trump f6ljer allt, sarskilt i de kanaler som allmint
star honom nira, och utdelar straff och beléningar vid minsta uteryck f6r
kritik eller ibland rentav neutral rapportering han inte gillar. Sa har han
uteslutit Associated Press, US A:s motsvarighet till Tidningarnas
Telegrambyra, frin tilltride till centrala arrangemang pa grund av att AP i

sin journalistik vigrat dopa om ”Gulf of Mexico” till ”Gulf of America”.

Att Trumps kinslighet i s4 hog grad ir relaterad till hans stora ego,
tenderar férvandla hans omgivning till en samling hovnarrar. Det ber6var
honom motstind och motargument frin de egna och frin personer i hans
administration som kan mer i sakfragorna. Det skapar en osund anda for
en demokrati och korrumperar den frimodighet som har varit en del av
styrkan i amerikansk demokrati. Att nu se kongressledaméter humma och
stamma for ate siga vad de tycker, till exempel om Trumps skindliga svek
mot Ukraina, ir genant. Nir medarbetare och medlemmar av hans
administration talar publikt om presidenten kan man se deras grad av
ridsla. Det ir lite som med Stalin, nir ingen i centralkommittén vigade
vara den forste att sluta appladera. I Trumps krets finns det ingen grins for
hur ménga ginger personer kinner sig nodsakade att siga att nigot ir "due
to the President”s amazing leadership” eller att ”the President should
receive the Nobel Peace Price”. De sviljer all stolthet och heder {6r att prisa
Presidenten, pi det att de ska forbli i hans goda krets och inte avskedas i ett

infall via X eller presidentens egen sociala medier-plattform Truth Social.
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Haller konstitutionen fér Donald Trump?
Man miste komma ihag att en stor del av ridslan for Trump, sirskilt hos
de egna i kongressen, hinger samman med forestillningen om hans
folkliga stod. Republikanska kongressledaméter moter hemmavid ett starke
tryck att stodja presidenten. Men denna stimning ir inte given for alla
tider. Den ér typisk vid starten av en ny presidentperiod. Trump ma ha
sdrskilt trogna anhiingare hos cirka en tredjedel av befolkningen, men om
det borjar svaja hos mer moderata viljare kommer det ocksa att paverka
den allminna forestillningen om hans styrka och riskerna med att uttrycka
en kritisk mening. Ofta tar det sig formen av utskillningar fran viljare pa

lokala townhalls.

I sjilva verket har Donald Trump efter 100 dagar ett svagare
allmdéint stod i viljarkdren dn nagon av hans nirmaste foretridare.

I sjilva verket har Donald Trump efter 100 dagar ett svagare allmint stod i
viljarkdren 4n nigon av hans nirmaste foretridare vid samma tid. Han
glider nu over till en negativ fortroendebalans i flera av de tunga
opinionsmitningarna. Denna negativa forskjutning, sirskilt hos

?independents”, som ir halva viljarkdren, har kommit ovanligt tidigt.

Jag tror Ross Douthat - fristdende kolumnist i New York Times med

republikansk bakgrund - fingar det centrala med sin analys den 22

februari. Douthat pekar pa tre faktorer som efterhand kan vintas sinka

Trumps stillning i viljarkiren, mot bakgrund av historiska erfarenheter.

Den forsta ir tendensen hos en vinnare att dvertolka sitt mandat. Trump
valdes framforallt for ate a) fa ner inflationen och hoja reallénerna, b) fa
stopp pa den stora illegala invandringen, med dess konsekvenser, ¢) bryta
?woke”, sidant som fornekandet av att det finns tva biologiska kén. Men
han har startat med att rora upp allt, inklusive att ge nad dven till dem som
domdes for vildshandlingar vid attacken mot Kapitolium den 6 januari
2021 och att soka personlig himnd. En stor majoritet i opinionsmitningar
uttrycker nu uppfattningen att Trump inte ér tillrickligt fokuserad pé de
huvuduppgifter som han valdes {or, framférallt ekonomin. Inflationen gar
upp och inte ner, och tullhoten bidrar till stigande inflationsforvintningar,
inte fallande. ”Consumer sentiment” har fallit ovintat och starkt efter

Trumps tilltride.
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Den andra faktorn ir den som uttrycks med frasen ”If you break it, you
own it”. Mekanismen utvecklades av Colin Powell och fick sin frimsta
exemplifiering med George W. Bushs beslut att invadera Irak. Trump har
gett Elon Musk makt att ge sig pa allt och urskillningslost avskeda federalt
anstillda utan nirmare analys av vad de gor. Det virsta exemplet 4r nog
nir ett hundratal personer ansvariga for sikerheten i hanteringen av
kirnvapnen plotsligt avskedades. Att sla sonder hela den federala
administrationen ir med Musks/Trumps ansats inte en sidoeffekt, utan
sjilva syftet och metoden, med férhoppningen att direfter kunna bygga
nigot nytt och bittre. Det ir en revolutionir ansats, inte en konservativ.
Den bortser ocksi frin det faktum att de stora kostnaderna ligger i de

pengar som utbetalas, lingt mer dn i administrationen.

Synen pa Musk och hans tillvigagangssdtt dr enligt
opinionsmdtningar nu alltmer negativ.

Synen pd Musk och hans tillvigagingssitt ir enligt opinionsmitningar nu
allemer negativ. Men metoden har ocksi den mer bestiende foljden ate alle
som sker framéver blir presidentens ansvar. Brister i flygsikerheten?
Flygledare avskedades. Trassel med pensioner? Erfarna handliggare
forsvann. Jordbruksstdd utbetalas inte? Musks kaos! Cancerforskning
avbruten? National Institutes of Health har forstorts. Misslingepidemi?
Center for Disease Control slutade fungera. Kris pi sjukhus pa
landsbygden? Musks fel! Det kommer inte att finnas en effekt framat i
federal myndighetsutovning som inte kan aterforas dtminstone delvis till

vad Musk och Trump gjorde.

Den tredje faktor Douthat drar fram ir att ”you can’t build a new elite
without co-opting part of the old elite”. Det gir inte att starta ett avancerat
och dirmed komplext samhille som om man bérjade fran noll. Man ér
beroende av kunskaper, rutiner och omdémen frin dem som redan finns
dir. Det betyder nigot for Trumps stillning vad konservativa jurister som
ir medlemmar i the Federalist Society anser om vad presidenten goér. Inom
utrikespolitiken finns en stor sfir av tinkare, analytiker, tankesmedjor,
imbetsmin och skribenter som stir bakom den syn pa virdet av allianser
som priglat USA:s agerande dnda sedan Harry Truman, liksom
upprittandet av internationella institutioner och normer for
virldshandeln. En president kan inte, inte ens Trump, plotsligt bérja kalla
Ukrainas Zelenskyj for ”diktator”, tala vinligt om Putin, hota Danmark
och Kanada och upptrida som ett kolonialland frin 18co-talet utan att

fortroendet undermineras i viktiga kretsar.
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PRENUMERERA

Jag vill ligga till en fjirde faktor: Som marknadsférare har Trump alltid
gatt in for att hoja f6rvintningsnivan, aldrig sinka den. Det sitter en hog
ribba for hans prestationer. En kind anekdot dr nir Tage Erlander
intervjuades av en norsk journalist efter att ha utsetts till socialdemokratisk
partiledare efter Per Albins dod 1946. Han fick fragan. Hela den
borgerliga pressen beskriver Dig i dag som en nolla. Vad siger Du om
det?” Erlander klurade ett tag och svarade sedan: ”Det ir ingen dilig

'”

utgingspunkt!” Trump utlovar i stillet guld och grona skogar, och pi
nolltid. Om inflationen deklarerade han till exempel i kampanjtal hosten
2024: ”Starting on Day One, we will end inflation and make America
affordable again.” Med ett sadant lofte utfirdat, ir det inte férvinande att
viljare blir besvikna nir matpriserna tvirtom géir upp sedan Trump blivit

president.

Allt sammantaget leder till spddomen att stodet for Trump kommer att
gradvis falla, dven bortom att det normalt sker efter den forsta
smekménaden. Detta kommer mest troligt att manifesteras i mellanarsvalet
2026, i vart fall i valet till representanthuset dar ett majoritetsskifte ar
sannolikt. Och sedan gir Trump in i en fas d4 han gradvis blir alltmer av

en lame duck.

Den som ir president i USA, och s ohimmad i synen pi maktutévning
som Donald Trump, kommer dven da att kunna ta beslut fyllda av
konsekvenser. Men de politiska tiderna férindras, och med inrikesfrigor
som fir inverkan dven pa stodet for utrikespolitiken. Samma republikanska
senatorer som nu ir ridda att siga vad de verkligen anser, kan di komma
att visa en helt annan talférhet. Minga av dem har innerst inne kvar
Ronald Reagans hallning, som han formulerade den vid en minneshogtid i

Normandie:
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The strenght of America’s allies is vital to the
United States, and the American security
guarantee is essential to the continued freedom
of Europe’s democracies. We were with you

then; we are with you now. Your hopes are our

hopes, and your destiny is our destiny.

Amerikansk demokrati vandrar mest troligt vidare, efter en historisk
episod som inte behover bli bestdende. Allianser dterknyts nog ocksa over

Atlanten, om in efter en erfarenhet som inte kan limnas obeaktad.

Hans Bergstrom ir aktuell med boken Trumps Amerika: vadan och varthin?

som ir utgiven pa Timbro férlag. Boken finns att kopa hir.

Omslagsfoto forestillande inledningen pa USA:s konstitution: Shutterstock.

HANS BERGSTROM

Hans Bergstrém ar docent i statsvetenskap, fore detta
chefredaktor for Dagens Nyheter och gift med Barbara
Bergstrém, grundare av Internationella Engelska
Skolan. Han ar dven aktuell med boken
"Presidentvalet 2024 och demokratin i Amerika”
(Timbro férlag).

LAS MER
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SMEDJAN ESSA

Med hela varlden som
publik

JANERIK LARSSON

SMEDJAN ESSA

Mot brevbirarna har Musk ingen
chans
ERIK W. LARSSON

SMEDJAN KRONIKA
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Hycklaren i Miinchen
JOAKIM BROMAN

Prenumerera pa Smedjan!

Varje lordag fir du som prenumerant (gratis) ett
nyhetsbrev med exklusiv text av Svend Dahl och
lastips fran veckan som gatt. Dessutom unika
erbjudanden pd Timbro forlags utgivning.

Din e-post PRENUMERERA
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