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vigsson (tjl), Lydia Walsten (tjl

Silfverskiold, Henrik Sundbom

dare Twitter: twitter.com/SvDLedare

Tarkivet Det hir var ett tal Podd

Den ofantliga som inte ens troll- Hotoch vald
ktornsevigaproblem | promonkan fran ryskthall

SEKIOrns cviga pro forhalla sig till y

“Om politikerna inte orkar fatta beslut rin-
ner pengarna iviag pa sadant som vi dnda
pa sikt inte har rad att behalla.” For 30 ar
sedan denna dag citerade ledarsidan FMV:s
davarande generaldirektor Per Borg.

Det han sade da dr lika sant &n idag.
svd.se/arkiv

Aggressiva ryska forsok att paverka politi-
ken bade pa hemmaplan och i dvriga virl-
den. Ledarsidans Jesper Sandstrém disku-
terar med skribenten och analytikern
Patrik Oksanen, samt Fredrik Westerlund,
Rysslandsforskare vid FOL

Lyssna i Spotify eller Apple Podcasts.

29

Lydia Walsten recenserar
Donald Trumps tal pa fredagen.
twitter.com/lyw

Kreml, Moskva. Foto: Jose Giribas/AP

Bokanméilan | Samhiille och vetenskap

Hans Bergstrom: Att gdomma sig

bakom vetenskapen

nfor presidentvalet Gversvimmade Joe

Bidens kampanj Florida med tv-annon-

ser. Huvudtemat var i denna aldrande

delstat covid.  kampanjannonserna pro-

klamerades med allvarliga roster:
“I’know he will listen to the experts.” Innebor-
den var klar: Alla maste béra ansiktsskydd
i Bidens Amerika, obligatoriskt, och skolor
bor hallas stdngda.

Stefan Lofven leder Sverige, ocksa ett av
pandemin hart drabbat land. "Vi f6ljer veten-
skapen”, har varit hans credo. Men innebor-
den av att "lyssna pa vetenskapen” fér den
svenska statsministern har varit: Det 4r inte
viktigt att bara ansiktsskydd och skolor bor
hallas 6ppna.

Med hénvisning till "vetenskapen” kan poli-
tiska ledare uppenbarligen landa i rakt mot-
satta slutsatser, dven nir de befinner sig
i samma position pa den ideologiska skalan.
Som Gustaf Froding iakttog i dikten "Vad ar
sanning?” redan 1891:

KA

pen? Hur véiga skyddet av dldre mot vikten av
att fA mota anhoriga? Vilken hénsyn till psy-
kiska hélsoeffekter vid langvarig nedsting-
ning i forhallande till smittorisker? Hur ska
man se pa humanismens individualitet kon-
tra kyliga systemkalkyler (dilemmat beskrivet
iOlof Ehrenkronas viktiga ledare i SvD 23/10)?
P4 effekterna av ekonomisk kollaps kontra
smittspridning?

Politiska ledare maste ta fullt ansvar for de
strategival som méste goras, efter komplexa
overviganden under tidspress. Normalt fore-
trader héilsovetenskaperna en restriktiv posi-
tion, medan politiken har att ta vidare hin-
syn.

Det mérkliga med Sverige ar att det funge-
rat tvirtom. Men det beror av allt att doma pa
tillfalligheter i bemanning och kulturer pa
Folkhilsoinstitutet, inte pa att dess position
rorande till exempel munskydd skulle defi-
niera "vetenskapen”.

Politikens natur &r en helt annan. Den an- | Klart ir att politik Det har blivit mycket vanligt i svensk sam-
Men gudskelov, att professorer finnas, svarige politikern maste landa i standpunkter | och vetenskap styrs héllsdebatt att hanvisa till att "forskning” sdger
for vilka sanningen dr ganska klar! och handling. Forskning och fakta ar till | avskilda tankesitt. si eller sa eller att avkriva meningsmotstan-
De dro legio, ty de dro mange hjilp, men det gar sillan en direkt och sjélv- | Foto: Fredrik dare "evidens” for deras position. Kanske &r det
som skdnkt den tvivelsamme romarn svar Kklar slutledning mellan vetenskap och hand- | Persson/TT ett indirekt sétt att visa att man inte &r "popu-

Dock syns mig sdllsamt, att det enda sanna
sd underbart kan byta form och firg

Det, som dr sanning i Berlin och Jena,

dr bara daligt skimt i Heidelberg.

Covidkrisen, liksom klimatkrisen for 6v-
rigt, forevisar djupgaende missférstaind om
vad vetenskap dr och inte &r, liksom om vad
politiskt ledarskap dr och inte &r. Det var ing-
en tillfallighet att Max Weber, den moderna
samhillsvetenskapens nestor, skrev tva helt
separata uppsatser om "Vetenskapen som
yrke” och "Politiken som yrke”. De dr atskilda.
Vetenskapen dr viktig, men kan inte tillhan-
dahalla politiken.

Olof Hallonsten, docent i sociologi och veten-
skapsteoretiker, har pa ambitiosa Timbro for-
lag utgett en bok som pa djupet klarldgger
dessa fragor: "Klimd mellan marknad och stat
-om sambhéllets viardesfirer och vetenskapens
roll”. Det4r en krévande bok, men ytterligt re-
levant i dessa tider.

Hallonsten klargoér hur vetenskapen bygger
pa “organiserad skepsis” och provisoriska
sanningar. Allt kan édndras med nya data.
Konsensus dr temporért och rorligt. Det all-
ménheten kan uppfatta som svajigt i forsk-
ning 4r i sjdlva verket den vetenskapliga pro-
cessens natur, med organiserad mot- och
sjélvkritik.

lingslinje.

Naér politiker siger att deras slutsatser har
bestdmts av "vetenskapen” bér man se upp.
"Har finns en fara”, skriver Hallonsten, "efter-
som vetenskapen betraktas som objektiv och
apolitisk, och dirmed kan anvindas for att
doljaideologiska eller politiska agendor. Poli-
tiken framstélls som opersonlig och demo-
kratins ansvarsutkrévande kortsluts”.

Politiska beslut ges extra kraft genom att
framstillas som nodvindiga. "Vetenskapen
har dérmed blivit en rationalitetsmyt att an-
vinda politiskt for att undvika ansvar och
slippa klargora bevekelsegrunder, priorite-
ringar och ideologiska stéllningstaganden.”
Detta blir ocksa ett sétt "att skjuta ansvaret
for komplicerade beslut fran dem som egent-
ligen borde béra det”.

Hir uppstar ett dubbelt missforstand, dels
om vetenskapens karaktir, dels om politikens.
Det finns vetenskapliga ron som &r sa kraft-
fulla att det ar rimligt att 1ata politiken préglas
av dem; ett exempel dr vad den moderna hjérn-
forskningen sidger om arbetsminnets behovav
lugn och fokus i larmiljén. Men for det mesta
behéver politiska 6verviganden rymma han-
tering av malkonflikter och virdeavvigningar,
som saknar entydiga vetenskapliga svar.

For hanteringen av pandemin géller detta
i hog grad. Hur tillampa forsiktighetsprinci-
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list” och att man tar stéllning mot Trump. Lik-
vl bor vi se upp med denna tendens.

Hénvisning till att "forskningen sager” bor
inte ersétta rationell argumentation. Sa star-
ka dr séllan forskningsresultat (se ocksd Han-
ne Kjollers bok om forskningsmissbruk).

Vi bor ocksa se att det ofta ror sig mindre
om ett genuint intresse for forskning och mer
om forsok att doda debatten. For organisatio-
ner med skilda meningar bland sina medlem-
mar (IVA och SNS dr tva exempel) blir hinvis-
ningen till “forskning” vidare ett sétt att gom-
ma undan tydliga stéllningstaganden — for
kérnkraft, for kunskapsskola —som kunde bli
kontroversiella.

Vi behéver forvisso fakta, forskning och ra-
tionell metod i savil samhéllsdebatten som det
politiska beslutsfattandet. Men vi bor samtidigt
genomskada nir hinvisning till "vetenskap”
anvinds for andra syften dn genuin stravan
efter forstaelse. Olof Hallonstens bok &r en
djupt insiktsfull pAminnelse om det.

Hans Bergstrom &r docent och fore detta
chefredaktor for Dagens Nyheter.
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